Pabianice, dnia 16.12.2021 r.

GG.6821.22.2020

Robotnicza Spétdzielnia Mieszkaniowa ,,Lokator”
ul. Lagiewnicka 118
91 - 471 Lodz

W zwigzku z toczacym si¢ przed Starostg Pabianickim wykonujacym zadanie z zakresu
administracji rzadowej postgpowaniem administracyjnym w sprawie zwrotu czesci
nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. Julii 2/Kaskadowej 5/Sobdtki 3, oznaczonej
w ewidencji gruntdw w obrebie B-9 jako dziatka nr 55/55 o pow. 0,5533 ha, z wniosku M. Z.,
H. K, S.Z., K. C,J. C.i A. W,, na podstawie art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn.
zm.),

ponownie wzywam

do dostarczenia na adres tut. Wydzialu w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego

wezwania:

- informacji, czy przedmiot zwrotu jest obcigzony umowami obligacyjnymi, uzytkowaniem
lub trwalym zarzadem, a jezeli tak, prosze¢ o przestanie kserokopii potwierdzonych
za zgodno$¢ z oryginatem w/w umoéw.

Zgodnie bowiem z art. 138 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2021 r. poz. 1899 z pézn. zm.) jezeli nieruchomos¢ lub jej czesé
podlegajaca zwrotowi zostala oddana w trwaty zarzad lub zostala obcigzona prawem
uzytkowania, prawa te wygasaja z dniem, w ktérym decyzja o zwrocie wywlaszczone]
nieruchomos$ci stata si¢ ostateczna. Zgodnie za§ z ust. 2 w/w przepisu najem, dzierzawa
lub uzyczenie zwracanej nieruchomosci wygasa z uptywem 3 miesiecy od dnia, w ktérym
decyzja o zwrocie wywlaszczonej nieruchomosci stala si¢ ostateczna.

Jednoczesnie ponownie wyjasniam, iz zgdanie udostgpnienia danych osobowych oséb
trzecich (dzierzawcoéw terenu), bedacych w toku postepowania jego stronami nastepuje
na mocy art. 6 ust. 1 lit. ¢ RODO w zw. z art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn.
zm.). Podkresli¢ nalezy, iz realizacja zasady prawdy obiektywnej wymaga, aby dopusci¢ jako
dowdd w sprawie wszystko, co moze przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia stanu faktycznego, a nie
jest sprzeczne z prawem (wyrok NSA w Warszawie z 16.11.1984 r., II SA 1223/84, ONSA
z 1984 r., nr 2, poz. 109, LEX nr 9808), stad zadanie kopii uméw dzierzawy spelnia zasade
adekwatnos$ci danych osobowych wyrazong w art. 5 ust. 1 lit c RODO.

Starosta Pabianicki w toku niniejszego postgpowania posiada status samodzielnego
administratora danych osobowych wobec powyzszego nie jest uznawany za odbiorce
danych co wylacza obowiazek realizacji uprawnienia z art. 14 ust. 3 pkt 3) RODO.

Warto takze zwroci¢ uwage na brzmienia art. 6 ust. 3 RODO okreslajacego restrykcyjne
wymogi w zakresie tworzenia podstaw prawnych dla przetwarzania danych osobowych
w celu realizacji obowigzkéw prawnych i wykonywania wladzy publicznej.

Przepis Art. 6. ust.3 RODO brzmi nast¢pujgco:

Podstawa przetwarzania, o ktérym mowa w ust. 1 lit. ¢) i e), musi by¢ okreslona:



a) w prawie Unii; lub

b) w prawie panstwa cztonkowskiego, ktéremu podlega administrator.

Cel przetwarzania musi by¢ okreslony w tej podstawie prawnej lub, w przypadku
przetwarzania, o ktérym mowa w ust. 1 lit. €) — musi by¢ ono niezbedne do wykonania zadania
realizowanego w interesie publicznym Ilub w ramach sprawowania wtadzy publicznej
powierzonej administratorowi. Podstawa prawna moze zawiera¢ przepisy szczegdlowe
dostosowujgce stosowanie przepisOw niniejszego rozporzadzenia, w tym: ogélne warunki
zgodno$ci z prawem przetwarzania przez administratora; rodzaj danych podlegajacych
przetwarzaniu; osoby, ktérych dane dotyczg; podmioty, ktérym mozna ujawni¢ dane osobowe;
cele, w ktérych mozna je ujawnic; ograniczenia celu; okresy przechowywania; oraz operacje
i procedury przetwarzania, w tym sSrodki zapewniajgce zgodno$¢ z prawem i rzetelnos¢
przetwarzania, w tym w innych szczegdlnych sytuacjach zwigzanych z przetwarzaniem,
o ktérych mowa w rozdziale IX. Prawo Unii lub prawo panstwa cztonkowskiego muszg stuzy¢
realizacji celu lezagcego w interesie publicznym, oraz by¢ proporcjonalne do wyznaczonego,
prawnie uzasadnionego celu".

Z powyzszego wynika, ze obligatoryjnie w przepisach musi by¢ okreslony wylacznie
cel przetwarzania, a wszystkie pozostale elementy majg charakter fakultatywny. Celem
przetwarzania bedzie zatem prowadzenie postgpowania administracyjnego w sprawie zwrotu
czesci nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. Julii 2/Kaskadowej 5/Sobdtki 3, oznaczone;j
w ewidencji gruntéw w obrgbie B-9 jako dziatka nr 55/55 o pow. 0,5533 ha.

Wymagania te zostaly rowniez okreslone w motywie 45 RODO:

,Jezeli przetwarzanie odbywa si¢ w celu wypelnienia obowigzku prawnego, ktéremu podlega
administrator, lub jezeli jest niezbedne do wykonania zadania realizowanego w interesie
publicznym lub w ramach sprawowania wtadzy publicznej, podstawe przetwarzania powinno
stanowi¢ prawo Unii lub prawo panstwa cztonkowskiego. Niniejsze rozporzadzenie nie naktada
wymogu, aby dla kazdego indywidualnego przetwarzania istniato szczegétowe uregulowanie
prawne. Wystarczy¢ moze to, ze dane uregulowanie prawne stanowi podstawe réznych operacji
przetwarzania wynikajacych z obowigzku prawnego, ktéremu podlega administrator, lub ze
przetwarzanie jest niezbedne do wykonania zadania realizowanego w interesie publicznym
lub w ramach sprawowania wtadzy publiczne;j.”

W zwigzku z powyzszym, wzywam do uzupetnienia materialu dowodowego
we wskazany wyzej spos6b w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania.

Z up. Starosty

/-/ Anna Dobrosz

Naczelnik Wydziatlu
Gospodarki Nieruchomos$ciami

Otrzymuja:
1. Strony wg rozdzielnika w aktach sprawy (art. 49a k.p.a.)



